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REPUBLIKA E KOSOVES - PEI B IHKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETULSE
YCTABHH C¥]
CONSTITUTIONAL COURT

Pritina,06 juli 2012. god.
Br. ref.: RK265/12

RESENJE O NEPRIHVATLJIVOSTI

u
sluéaju br. KI34/12
Podnosilac
Hala Krasniqi

Zahtev za ocenu ustavnosti presude Vrhovnog suda Republike Kosovo A. br.
29/2011 od 15. februara 2011. god.

USTAVNI SUD REPUBLIKE KOSOVO
u sastavu:

Enver Hasani, predsednik

Kadri Kryeziu, zamenik predsednika
Robert Carolan, sudija

Altay Suroy, sudija

Almiro Rodrigues, sudija

Snezhana Botusharova, sudija

Ivan Cukalovi¢, sudija

Podnosilac zahteva

1.  Podnosilac zahteva je gda Hala Krasniqi iz sela Martinaj/Plav, Republika Crna Gora, sa
stalnim prebivaliStem u Pristini.
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Osporena odluka

2%

Osporena odluka javnog je presuda Vrhovnog suda Republike Kosovo, A. br. 29/2011,
od 15. februara 2011 (u daljem tekstu: Vrhovni sud), koju je podnosilac zahteva primio
20. maja 2011. god.

Predmetna stvar

2

Predmetna stvar zahteva podnetog 28. marta 2012. god. Ustavhom sudu Republike
Kosovo (u daljem tekstu: Sud) je ocena ustavnosti presude Vrhovnog suda A. br.
29/2011, od 15. februara 2011. god., sto se ti¢e povrede prava podnosioca predstavke na
invalidsku penziju.

Pravni osnov

4.

Clan 113.7 Ustava Republike, ¢lan 47. Zakona br. 03/L-121 0 Ustavhom sudu Republike
Kosovo od 16. decembra 2008, koji je stupio na snagu 15. januara 2009. god. (u daljem
tekstu: Zakon) i pravilo 28. Poslovnika o radu Ustavnog suda Republike Kosovo (u
daljem tekstu: Poslovnik).

Zalba podnosioca zahteva

5.

Podnosilac zahteva se zali da su mu lekarske komisije Ministarstva za rad i socijalnu
zaStitu (u daljem tekstu: MRSZ) na nezakoniti na¢in uskratile ,pravo na penziju za lica
sa ograni¢enim sposobnostima” iako on tvrdi da je ispunio uslove za takvu penziju, a
Vrhovni sud je presudom A. br. 29/2011, od 15. februara 2011. god., odbijajuéi njegovu
tuzbu po ovom pitanju, kako on tvrdi, povredio njegova ustavna prava, jer kako
podnosilac zahteva tvrdi ,on nije sposoban za rad i to je dokazao lekarskom
dokumentacijom®.

Postupak pred Sudom

6.

10.

Dana 28. marta 2012. god., Ustavni sud je primio zahtev gde Hala Krasniqi i isti zaveo
pod brojem KI 34/12.

29. marta 2012. god., predsednik odlukom GJR 34/12 predsednik Suda je imenovao
sudiju Ilirianu Islami za sudiju izvestioca. Istog dana, predsednik je odlukom KSH
34/12 imenovao Vete za razmatranje u sastavu sudija: 1. Almiro Rodrigues
(predsedavajuci), 2. mr sc. Kadri Kryeziu (¢lan) i 3. prof. dr Enver Hasani (¢lan).

17. maja 2012. god., Sud je obavestio podnosioca zahteva i Vrhovni sud o registrovanju
zahteva.

2. jula 2012. god., odlukom GJR 34/12 predsednik Suda je imenovao sudiju Snezhanu
Botusharovu za sudiju izvestioca, zamenivsi sudiju Ilirianu Islami, jer je njen mandat u
Sudu istekao 26. juna 2012.

VecCe za razmatranje je 3. jula 2012. god. razmotrilo izveStaj sudije izvestioca 1
preporucilo Sudu neprihvatljivost zahteva.

Kratak opis ¢injenica

11.

20. novembra 2004. god., MRSZ, odnosno Odeljenje penzijske administracije Kosova
(u daljem tekstu: OPAK) je izdalo odluku pod brojem dosijea 5014327, na osnovu koje



12.

13.

14.

15.

16.

je podnosiocu zahteva bio odobren zahtev za penziju za lica sa ogranicenim
sposobnostima.

28. aprila 2010. god., OPAK je, postupajuci po zalbi podnosioca zahteva, doneo resenje
sa br. dosijea 5014327, kojim je odbio zahtev podnosioca. OPAK tvrdi da ,nije bilo
dovoljno dokaza da podnosilac zahteva bude korisnik penzije za lica sa ograni¢enim
sposobnostima i istovremeno je konstatovao da je odluka prvog stepena pravi¢na i
zasnovana na zakonu®“.

31. maja 2010. god., podnosilac zahteva je podneo tuzbu Vrhovnom sudu na resenje sa
br. dosijea 5014327 OPAK-a.

8. septembra 2010. god., Vrhovni sud je, postupaju¢i po tuzbi podnetoj od strane
podnosioca zahteva za pokretanje upravnog spora, doneo presudu A. br. 516/2010, pri
¢emu je usvojio tuzbu iste i ponistio reSenje Saveta za Zalbe pri MRSZ sa br. dosijea
5014327 od 28. aprila 2010. god., zbog sustinskih povreda odredbi ¢lana 84.2 tacke c i
¢lana 85.1 tacke a Zakona o upravnom postupku.

24. novembra 2010. god. MRSZ, odnosno, Savet za Zalbe u okviru OPAK, po drugi put
je doneo resenje sa br. dosijea 5014327, kojom je opet odbio zalbu podnosioca zahteva
ostavljajuci na snazi odluku lekarske komisije prvog stepena od 28. aprila 2010. god.
Na ovo res$enje podnosilac zahteva je ulozio tuzbu za pokretanje upravnog spora pred
Vrhovnim sudom.

Dana 15. februara 2011. god., Vrhovni sud je doneo presudu A. br. 29/2011, kojom je
odbio tuzbu podnosioca zahteva sa obrazlozenjem da su lekarske komisije ovlaséene
zakonom utvrdile da kod podnosioca zahteva (tuZioca) ne postoji ograni¢ena
sposobnost za rad i da su upravni organi pravilno primenili odredbu ¢lan 3. Zakona o
upravnom sporu.

Navodi podnosioca zahteva

17.

Podnosilac zahteva tvrdi da su mu presudom Vrhovnog suda A. br. 29/2011 od 15.
februara 2011. god., povredena ustavna prava koja su garantovana: ¢lanom 51.2
[Zdravstvena i socijalna zastita], poglavljem VII, [Pravosudni sistem], ¢lanom 102.
stavom 3. [OpsSta nacela sudskog sistema], ¢lanom 22. [Direktna primena
medunarodnih sporazuma i instrumenata] i ¢lanom 13. Socijalne karte.

Ocena prihvatljivosti zahteva

18.

19.

20.

Da bi mogao da presudi po zahtevu podnosioca zahteva, Sud prvo mora da ispita da li
je podnosilac zahteva ispunio sve uslove za prihvatljivost koji su utvrdeni Ustavom, i
dodatno odredeni Zakonom i Poslovnikom o radu.

Iz spisa predmeta Sud primecuje da je odluka koju osporava podnosilac zahteva
presuda Vrhovnog suda Republike Kosovo A. br. 29/2011 doneta 15. februara 2011.
god., koja je podnosiocu zahteva urucena 20. maja 2010. god. Dok je podnosilac svoj
zahtev podneo Sudu 28. marta 2012. god. $to znaci da je zahtev podnet van roka od
Cetiri (4) meseca koji se predvida ¢lanom 49. Zakona i pravilom 36.1 (b) Poslovnika o
radu, jer je zahtev trebalo da se podnese Ustavhom sudu najkasnije do 20. septembra
2011. god.

U vezi s tim, Sud se poziva na ¢lan 49. Zakona koji odreduje:

Clan 49. Rokovi



“Podnesak se podnosi u roku od 4 meseci. Rok pocinje od dana kada je podnosilac
primio sudsku odluku (...).”

21. Podnosilac zahteva nije ni na koji nacin obrazlozio zakasnjenje u podnosenju zahteva,
stoga teret dokazivanja snose stranke koje podnesu zahteve Sudu, sa te tacke gledista,
Sud u skladu sa ¢lanom 49. Zakona i pravilom 36.1 (b) Poslovnika o radu smatra da je
zahtev neblagovremen, i kao takav odbacuje se kao neprihvatljiv.

22. Sledstveno, shodno ¢lanu 113. stavu 7. Ustava, ¢lanu 20. Zakona i pravilu 56. stavu 2.
Poslovnika o radu zahtev je neprihvatljiv.

IZ TIH RAZLOGA

Ustavni sud, shodno élanu 49. Zakona o Ustavnom sudu i pravilu 36. stavu 1. tacki (b)
Poslovnika o radu, 3. jula 2012. god., jednoglasno je

ODLUCIO
I. DA ODBACI zahtev kao neprihvatljiv;

II.  Ova odluka ée biti dostavljena stranama i objavljena u Sluzbenom listu u skladu sa
élanom 20. stavom 4. Zakona o Ustavnom sudu; i

[II. Ovaodluka stupa na snagu odmah.

Sudija izvestilac Predsednik Ustavnog suda
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Prof. dr Enver Hasani



